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POZIŢIA CONVENŢIEI MATRIMONIALE ÎNTRE 
ONEROZITATE ŞI GRATUITATE* 

Teodor-Georgian CĂPĂŢÎNĂ** 

REZUMAT 
Prezentul studiu îşi propune să formuleze o concluzie fermă asupra poziţiei convenţiei 

matrimoniale în cadrul diviziunii generice a actelor juridice civile oneroase şi gratuite, depăşind astfel 
ezitările doctrinare în materie. Deşi subiectul pare pur teoretic, el nu este lipsit de consecinţe practice. 
Studiul evidenţiază în prima parte aceste implicaţii practice, punând accent pe acţiunea revocatorie 
al cărei regim juridic depinde de natura contractului atacat şi, în acelaşi timp, propunând extinderea 
domeniului de aplicare al acestei acţiuni la convenţia matrimonială încheiată de viitorii soţi. În 
urma unei analize asupra principalelor criterii propuse de literatura de specialitate în ceea ce priveşte 
clasificarea actelor juridice în oneroase şi gratuite, autorul conchide că numai un criteriu mixt, care 
ia în considerare atât obiectul actului, cât şi cauza acestuia, poate califica riguros natura unui act 
juridic civil. Prin aplicarea criteriului mixt asupra structurii juridice particulare a convenţiei 
matrimoniale, autorul demonstrează natura sa oneroasă, ţinând cont de principalele variaţiuni pe 
tema regimurilor matrimoniale secundare.  

Cuvinte-cheie: dreptul familiei, act juridic civil, titlu oneros, titlu gratuit, convenţie matrimo-
nială, obiectul actului juridic, cauza actului juridic, acţiunea revocatorie, inopozabilitatea convenţiei 
matrimoniale, regimuri matrimoniale, affectio conjugalis, natura juridică a clauzei de preciput.  

LA POSITION DE LA CONVENTION MATRIMONIALE 
ENTRE ONÉROSITÉ ET GRATUITÉ 

RÉSUMÉ 
La présente étude se propose de formuler une ferme conclusion sur la position de la convention 

matrimoniale dans la division générique des actes juridiques civiles onéreux et gratuits, surmontant 
ainsi les hésitations doctrinales en la matière. Bien que le sujet semble purement théorique, il n’est 
pas sans conséquences pratiques. Dans un premier temps, l’étude met en évidence ces implications 
pratiques, en se concentrant sur l’action révocatoire, dont le régime juridique dépend de la nature du 
contrat contesté, tout en proposant d’étendre le domaine d’application de cette action au contrat de 
mariage conclu par les futurs époux. À la suite d’une analyse des principaux critères proposés par 
la littérature spécialisée en ce qui concerne la classification des actes juridiques en actes onéreux et 
gratuits, l’auteur conclut que seulement un critère mixte, qui prend en considération l’objet de l’acte 
et sa cause à la fois, permet de qualifier rigoureusement la nature d’un acte juridique civil.  
En appliquant le critère mixte à la structure juridique particulière de la convention matrimoniale, 
l’auteur justifie son caractère onéreux, compte tenu des principales variations en matière de régimes 
matrimoniaux secondaires. 

Mots-clés: droit de la famille, acte juridique civil, titre onéreux, titre gratuit, convention 
matrimoniale, objet de l’acte juridique civil, cause de l’acte juridique civil, action révocatoire, 
l’opposabilité de la convention matrimoniale, régimes matrimoniaux, affectio conjugalis, nature de 
la clause de preciput.  

 
* Articolul reprezintă lucrarea de disertaţie susţinută cu prilejul absolvirii programului de 

master de Drept Privat din cadrul Facultăţii de Drept a Universităţii din Bucureşti, lucrare elaborată 
sub coordonarea doamnei conf. univ. dr. Cristina-Mihaela Nicolescu. 
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THE POSITION OF THE MATRIMONIAL 
CONVENTION BETWEEN ONEROSITY  

AND GRATUITY 
ABSTRACT 

The present study aims to draw a firm conclusion in regards to the position of the matrimonial 
convention within the generic division of onerous and gratuitous civil acts, thus overcoming the 
doctrinal hesitations on the matter. Although the subject seems purely theoretical, it is not without 
practical consequences. The study highlights in the first part these practical implications, emphasizing 
the legal regime of the revocatory action which depends on the nature of the contested contract and, 
at the same time, proposing the extension of the domain of this action to the hypothesis of the 
matrimonial convention concluded between the future spouses. After an analysis of the principal 
criteria proposed by the specialized literature in what regards the classification of civil acts in onerous 
and gratuitous, the author concludes that only a mixed criterion, which takes into consideration 
both the object of an act and its cause, can rigorously identify the nature of a civil act. By applying 
the mixed criterion to the particular juridical structure of the matrimonial convention, the author 
proves its onerous nature, taking into account the main variations on the theme of secondary 
matrimonial regimes. 

Keywords: family law, civil act, onerous title, gratuitous title, matrimonial convention, object of 
the civil act, cause of the civil act, revocatory action, opposability of the matrimonial convention, 
matrimonial regimes, affectio conjugalis, nature of the preciput clause.  

Cuprins 

 
Introducere ....................................................................................................................................... 21 
I. Importanţa subiectului ............................................................................................................... 22 

I.1. Consecinţe în planul acţiunii revocatorii ....................................................................... 22 
I.2. Consecinţe în planul viciilor de consimţământ ............................................................ 27 
I.3. Consecinţe în planul regimului liberalităţilor ............................................................... 29 

II. Diviziunea între actele juridice cu titlu oneros şi cele  
cu titlu gratuit ................................................................................................................................... 29 

II.1. Noţiuni generale ............................................................................................................... 30 
II.1.1. Genul proxim .......................................................................................................... 30 
II.1.2. Avantajul patrimonial ............................................................................................ 31 

II.2. Critica vechilor şi noilor reglementări .......................................................................... 34 
II.3. Criteriul clasificării ........................................................................................................... 37 

II.3.1. Analiza propunerilor doctrinare .......................................................................... 38 
II.3.2. Criteriul distinctiv reţinut ...................................................................................... 43 

III. Stabilirea naturii convenţiei matrimoniale........................................................................... 46 
III.1. Teza susţinută cu privire la caracterul convenţiei matrimoniale ........................... 46 
III.2. Aplicarea criteriului mixt convenţiei matrimoniale ................................................. 47 

III.2.1. Individualizarea obiectului şi cauzei convenţiei matrimoniale ..................... 47 
III.2.2. Rezultatul economic al convenţiei matrimoniale prin raportare la  
elementul material al criteriului mixt .............................................................................. 50 
III.2.3. Affectio conjugalis prin raportare la elementul subiectiv al criteriului mixt ... 53 

III.3. Alte argumente relevante .............................................................................................. 55 
IV. Concluzii .................................................................................................................................... 56 
Bibliografie ....................................................................................................................................... 57 
 

 



Poziţia convenţiei matrimoniale între onerozitate şi gratuitate 

 

21 

ST
U

D
II

 

Introducere 

Onerozitatea şi gratuitatea reprezintă categorii juridice cu o amplă cuprindere 
în drept, care nu se limitează la clasificarea arhicunoscută cu privire la actele 
juridice civile. Dimpotrivă, se poate afirma că în sfera vizată de aceste categorii 
sunt incluse şi fapte juridice, iar un exemplu în acest sens este gestiunea de afaceri 
care constituie o expresie a gratuităţii1. De altfel, nici nu am putea reduce 
onerozitatea şi gratuitatea doar la acte juridice, din moment ce discutăm despre 
fenomene care determină întreaga activitate patrimonială a unei persoane.  

Aşa fiind, în măsura în care admitem caracterul patrimonial al convenţiei 
matrimoniale, atunci necesarmente trebuie să o şi includem într-una dintre cele 
două categorii juridice expuse. Orice încercare de a crea o categorie terţă faţă de 
onerozitate şi gratuitate, deşi este tentantă, ar trebui evitată, pentru că în acest fel 
s-ar eluda clasificarea normativă ce distinge între actele cu titlu oneros şi cele cu 
titlu gratuit. După regulile fundamentale ale logicii, clasificarea trebuie să epuizeze 
elementele din sfera sa şi, după cum vom vedea, încadrarea convenţiei matrimo-
niale într-una dintre cele două categorii nu se realizează doar de dragul ştiinţei, 
existând diverse consecinţe practice care derivă dintr-un asemenea demers. 
Această din urmă precizare constituie motivul pentru care doctrina a fost stimulată 
să cerceteze natura juridică a convenţiei matrimoniale, dar puţini sunt autorii care 
au ajuns la o concluzie fermă. 

Într-adevăr, având în vedere amploarea efectelor convenţiei matrimoniale, 
achiesăm la opinia potrivit căreia orice tentativă „de a o introduce în tiparele simple 
şi clasice ale Codului civil comportă o bună doză de risc”2. Prin urmare, în această 
analiză vom proceda cu vigilenţă, încercând totuşi, să parcurgem firul logic până 
la identificarea unei potenţiale soluţii. 

Din punct de vedere terminologic, pentru a desemna noţiunea de convenţie 
matrimonială literatura de specialitate a întrebuinţat mai multe formule cum ar fi 
cea de „contract matrimonial”, „convenţie de căsătorie” ori „contract de 
căsătorie”3. Considerăm că pentru a evita orice confuzii, este de preferat să utilizăm 
sintagma de „convenţie matrimonială”. În prezent, celelalte alternative ar putea să 
ne ducă cu gândul la însăşi căsătoria, ceea ce, evident, ar constitui o eroare.  
Cu ceva timp în urmă, acest risc de confuzie nu era la fel de pronunţat, ţinând cont 
de faptul că natura contractuală a căsătoriei a fost contestată4. 

Tot cu titlu preliminar, menţionăm faptul că în efectuarea analizei am utilizat 
o serie de metode de cercetare ştiinţifică, specifice fenomenului juridic, printre care 

 
1 A se vedea C. BEUDANT, Cours de droit civil français, t. VIII, Les contrats et les obligations (2ème éd., 

Paris: Librairie Arthur Rousseau, 1936), apud O. CĂPĂŢÎNĂ, Titlul gratuit în actele juridice (Bucureşti: 
Rosetti, 2003), p. 62. 

2 A se vedea P. VASILESCU, Regimuri matrimoniale. Parte generală (ed. a II-a revizuită, Bucureşti: 
Universul Juridic, 2009), p. 232. 

3 A se vedea C. NICOLESCU, Dreptul familiei (ed. a II-a, Bucureşti: Solomon, 2023), pp. 208-209. 
4 A se vedea O.C. RĂVAŞ, Studiu comparativ privind regimurile matrimoniale. Privire specială asupra 

reglementării uniunii libere – concubinajului (Bucureşti: Pro Universitaria, 2019), pp. 34-38. 


